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AO PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

Processo: 5003658-50.2020.8.08.0000
Recorrente: Carlos Roberto Costa
Recorridos: Scharlyton Domingos Beltrdo e

Massa Falida de Ympactus Comercial S/A

CARLOS ROBERTO COSTA, brasileiro, casado, empresdrio, portador da cédula de identificacao
RG n® M3051121 Expedida pela SSP/MG, inscrito no CPF sob n2 997.944.207-78, (Doc. 01) com
domicilio residencial a Av. Anténio Gil Veloso, 2500, apartamento 801, Ed. Marlim, bairro
Itapua, municipio de Vila Velha-ES, CEP 29.101-012, vem, por seu advogado Dr. Horst Vilmar
Fuchs, inscrito na OAB/ES sob n2 12.529 (Doc. ©2), com escritério a Rua Coronel Sodré, 482,
centro, Vila Velha-ES, CEP 29.100-080, e-mail horstvfuchs@gmail.com, cujo inscrumento de
procura¢do anexa (Doc. ©3), vem interpor, com base no art. 105, inciso III, alinea “a” da
CRFB,

RECURSO ESPECIAL

a decisdo prolatada pelo Tribunal de Justica do Espirito Santo em Agravo de Instrumento a
decisdo do h. Juizo da 132 Vara Civel Especializada de Recuperag¢do Judicial e Faléncia de
Vitéria-ES em Acdo Falimentar proposta por SCHARLYTON DOMINGOS BELTRAO em face da MASSA
FALIDA DE YMPACTUS COMERCIAL S/A, tendo esta como Administrador Judicial LASPRO CONSULTORES
LTDA, representada pelo advogado Dr. Oreste Nestor de Souza Laspro, inscrito na OAB/SP sob
n2 98.628, com escritério a Rua Major Quedinho, 111, 182 Andar, Sdo Paulo/SP, CEP ©01.050-

030, pelos seguintes fundamentos de fato e de direito:
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Conforme se afere nas Razdes Recursais, em anexo, o recurso se mostra tempestivo pois o
Acérdao foi publicado aos 25.10.2022. Faz-se juntar o devido comprovante de recolhimento do
preparo correspondente. A matéria foi prequestionada e trata de afronta direta a legislagdo
federal; ademais, demonstrar-se-a que a matéria possui relevancia de questdo de direito
federal infraconstitucional (Repercussdo Geral) nos termos dos §§ 22 e 32 do art. 105 da

CRFB/1988 inserido pela EC n? 125 de 15.07.2022.

Desta forma, requer-se:

a) seja o mesmo recebido, intimando-se os Recorridos, para apresentar, se desejarem, as
devidas contrarrazoes;

b) seja deferida a antecipacdo da tutela em razdo da publicag¢do da listagem de credores e
possibilidade de pagamento dos créditos, podendo exaurir completamente a efetividade da
decisdo recursal;

c) sejam os autos remetidos ao Superior Tribunal de Justi¢a para o devido processamento e
julgamento.

d) ao final, seja julgado, pelo Superior Tribunal de Justi¢a, o Recurso Especial ora

interposto, dando-lhe integral provimento.
Nestes termos, requer deferimento.

Vitéria-ES, 09 de novembro de 2022.

orst Vilmar Fuchs

%S 12.529
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Processo: 5003658-50.2020.8.08.0000
Recorrente: Carlos Roberto Costa
Recorrido: Scharlyton Domingos Beltrao

Interessado: Massa Falida de Ympactus Comercial S/A
RAZOES DO RECURSO ESPECIAL

A COLENDA TURMA RECURSAL
EMERITOS JULGADORES

I - DAS QUESTOES PRELIMINARES

1.1 - DO CABIMENTO

0 presente Recurso Especial encontra fulcro no art. 101 da Constitui¢do Federal, nos seguintes

termos:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

IIT - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em unica ou
ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais
dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

[...]

No presente caso, a decisao recorrida violou texto de lei federal, explicitamente o art. 85

da Lei n2 11.101/2005, como sera demonstrado nas razdes deste Recurso Especial.
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1.2 - DO PREQUESTIONAMENTO

A questdo de violacdo a lei federal foi expressa no Agravo de Instrumento e devidamente

levada a andlise do Tribunal de Justica do Espirito Santo, nos seguintes termos:

2.3 - Das razoes para a reforma da decisao

Desta forma, neste recurso prequestiona-se o descumprimento do citado
Dispositivo legal, uma vez que a decisdo ora impugnada, neste aspecto,
viola lei federal, a saber: o art. 85 da Lei n? 11.101/2005. Espera-
se, por fim, que esta Egrégia Corte venha restabelecer sua plena
eficdcia. Passamos a fundamentar as razdes para que a decisao

impugnada seja reformada, iniciando pelos argumentos do Juizo a quo,

com as respectivas impugnacdes.

Este prequestionamento foi transcrito das folhas 14 da peti¢dao do Agravo de Instrumento e

levado ao crivo do referido Tribunal Regional para analise e julgamento.

1.3 - DA TEMPESTIVIDADE

0 Recurso Especial deve ser interposto até 15 dias uteis apds a publica¢do da decisdo
recorrida. No caso concreto, trata-se de decisdo em Agravo de Instrumento aos quais foram
opostos Embargos de Declaracao, cujo julgamento ocorreu aos 10.10.2022 e a expedig¢ao do

Acérdao ocorreu aos 25.10.2022.

Os Embargos de Declara¢do opostos interromperam o curso do prazo para interposi¢do dos demais
recursos. Neste sentido é o posicionamento do Tribunal de Justi¢a do Estado de Santa Catarina,
conforme se expde no julgamento abaixo transcrito, de relatoria do Excelentissimo Sr.

Desembargador Dr. José Agenor de Aragdo, exarado aos 16.04.2020:

Inteiro Teor
Agravo Interno n. 4032246-11.2018.8.24.0000/50001

Relator: Desembargador José Agenor de Aragao

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
SEGUIMENTO AO RECURSO. ENTENDIMENTO DE QUE OS EMBARGOS DE DECLARAGAO
TRAVESTIDOS DE MERO PEDIDO DE RECONSIDERACAO NAO INTERROMPEM O PRAZO
RECURSAL. INSURGENCIA DA AGRAVANTE.
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TESE DE QUE OS EMBARGOS DE DECLARACAO INTERROMPEM O PRAZO PARA
INTERPOSICAO DE QUAISQUER OUTROS RECURSOS. ACOLHIMENTO. EXEGESE ART.
1.026, CAPUT, DO CPC. REGRA QUE TAMBEM SE APLICA AOS ACLARATORIOS COM
PEDIDO DE EFEITO INFRINGENTE. PRECEDENTES. AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE
DEVE SER ADMITIDO.

"A Unica hipdtese de os embargos de declaracdo, mesmo contendo pedido
de efeitos modificativos, ndo interromperem o prazo para posteriores
recursos é a de intempestividade, que conduz ao ndo conhecimento do
recurso." (STJ, REsp 1522347/ES, Rel. Ministro Raul Araujo, Corte
Especial, j. 16/09/2015).

RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo Interno n.
4032246-11.2018.8.24.0000/50001, da comarca de Maravilha 12 Vara enm
que é/sdao Agravante (s) Caixa Seguradora S/A e Agravado (s) Claudete

Lavall.

A Quarta Camara de Direito Civil decidiu, por unanimidade de votos,
conhecer do recurso e dar-lhe provimento, para o fim de revogar a
decisdo monocratica terminativa de fl. 52/56 e admitir, por

conseguinte, o agravo de instrumento.

Participaram do julgamento, realizado nesta data, o Exmo. Sr. Des.

Selso de Oliveira e o Exmo. Sr. Des. Luiz Felipe Schuch.

Presidiu a sessdao o Exmo. Sr. Des. Hélio David Vieira Figueira dos

Santos.
Floriandpolis, 16 de abril de 20260.

Desembargador José Agenor de Aragao

Relator

RELATORIO
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Trata-se de agravo interno interposto por Caixa Seguradora S/A. contra
a decisdo monocratica que negou seguimento ao agravo de instrumento

por si aviado, reputando-o intempestivo.

Em suas razdes recursais, defende, em suma, que a oposi¢do de embargos
de declaracgdo interrompem o prazo para interposig¢do de quaisquer outros
recursos. Pugna, assim, pelo juizo de retratac¢do, de modo a reconhecer
a tempestividade do agravo de instrumento interposto, com a consequente

aprecia¢do dos pedidos 14 formulados.

Devidamente intimada, a parte agravada apresentou contrarrazdes (fl.
12), aduzindo que o agravo de instrumento n3do merece prosperar, haja
vista a existéncia de coisa julgada, posto que "ndo cabe, no presente
momento de cumprimento de sentengca, a averiguacdo de suposta
incompeténcia da Justica Estadual, sendo que esta ja foi fixada pela

Corte Catarinense de Justiga" (fl. 48).
Vieram os autos conclusos.

Este é o relatério.

VOTO

Conhe¢o do recurso de Agravo Interno, nos termos do art. 1.021 do

CPC/2015.

Busca a agravante a reforma da decisdo monocratica, da minha lavra,
que negou seguimento ao agravo de instrumento por si aviado, por reputa-

lo intempestivo.

Imperioso esclarecer, antes de mais nada, que este Relator sempre se
posicionou no sentido de que a oposi¢do de embargos de declaracado
travestidos de pedido de reconsiderag¢do ndo interrompe o prazo para

interposic¢do de recurso.

No entanto, diante da inclina¢ao majoritaria adotada por este Tribunal,
que os embargos de declarac¢do nao podem ser conhecidos como mero pedido

de reconsiderag¢do, refluo ao meu posicionamento primevo, para
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reconhecer que os aclaratérios interrompem o prazo para interposigdo

de quaisquer outros recursos.
Sendo assim, o recurso deve ser acolhido.

E cedico que os embargos de declaracdo, ainda que ausente uma das
hipéteses do art. 1.022 do CPC/15, interrompem o prazo para
interposicao de quaisquer outros recursos, nos exatos termos do art.
1.026, caput, do CPC/15. A exce¢do a essa regra, por outro lado, fica

adstrita aos casos de intempestividade.
Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. RECEBIMENTO DE EMBARGOS DE
DECLARACAO COM PEDIDO DE EFEITO MODIFICATIVO COMO MERO PEDIDO
DE RECONSIDERACAO. IMPOSSIBILIDADE. VIOLACAO AO ART. 538 DO
CPC. RECURSO PROVIDO. [...] A uUnica hipdétese de os embargos de
declarag¢ao, mesmo contendo pedido de efeitos modificativos, nao
interromperem o prazo para posteriores recursos é a de
intempestividade, que conduz ao ndo conhecimento do recurso."(
REsp 1522347/ES, Rel. Ministro Raul Araijo, Corte Especial, j.
16/09/2015).

No caso em apre¢o, o juizo a quo rejeitou a excecdo de pré-executividade
oposta pela agravante que sustentava a necessidade de ingresso da Caixa
Econémica Federal e remessa dos autos a Justic¢a Federal (fls. 473/474)
e a agravante opbs embargos de declarag¢do com pedido de efeito
infringente, cujo recurso foi conhecido, por ser tempestivo (certiddo
de fl. 32 dos autos dos Embargos de Declaracdo), porém rejeitado pelo
magistrado de origem, diante da auséncia de um dos vicios elencados no

art. 1.022 do CPC/15 (fl. 33).

A decisdo que julgou os aclaratérios foi publicada em 06/11/2018 (f1.
35), com inicio do prazo em 07/11/2018 e término em 28/11/2018 (art.
219 e 1.003, § 52 do CPC/15), o que demonstra que o agravo de

instrumento interposto em 22/11/2018 é tempestivo.
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Ante o exposto, vota-se no sentido de conhecer do recurso e dar-lhe
provimento, para o fim de revogar a decisdo monocrdtica terminativa de

fl. 52/56 e admitir, por conseguinte, o agravo de instrumento.

Este é o voto.

Gabinete Desembargador José Agenor de Aragao

Para apurar o termo final levou-se em considera¢do que houveram os seguintes feriados: dia
28.10.2022, dia de servidor publico (art. 293 da Lei Complementar Estadual ne 46/1994,
anexa); ©2.11.2022, Finados, feriado nacional (art. 12 da Lei Federal n? 662/1949, alterada
pela Lei Federal n2 10.607/2002); 15.11.2022 - Proclama¢do da Republica (art. 1° da Lei
Federal n? 662/1949, alterada pela Lei Federal n2 10.607/2002).

O Superior Tribunal de Justi¢a pacificou entendimento de que na contagem de prazos para fins
de interposig¢ado do recurso devem ser levados em considera¢do os feriados no local do Tribunal

de Origem. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUuizo
DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. BIFASICO. FERIADO LOCAL. DIA
DO SERVIDOR PUBLICO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS NO TRIBUNAL DE
ORIGEM. AUSENCIA DE COMPROVACAO NO ATO DE INTERPOSICAO DO RECURSO.
AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O juizo de admissibilidade do recurso especial
é bifdsico. A decisdo de admissibilidade proferida pelo Tribunal local
ndo vincula o Superior Tribunal de Justig¢a na aferig¢do dos pressupostos
de admissibilidade do apelo nobre. Isso porque compete a esta Corte,
6rgdo destinatdrio do recurso especial, o juizo definitivo de
admissibilidade mediante nova andlise dos pressupostos recursais. 2.
Nos termos do art. 1.003, § 62, do CPC/2015, o recorrente comprovard a
ocorréncia de feriado local ou suspensdo do expediente forense no
Tribunal de origem no ato de interposi¢do do recurso, o que
impossibilita a regulariza¢do posterior. 3. O Dia do Servidor Publico
ndo é feriado nacional, sendo necessdria a comprovac¢ao da suspensdo do

prazo processual. Precedentes. 4. "Os recursos interpostos perante a

instancia de origem, mesmo que enderecados ao Superior Tribunal de

Justica, observam o calenddrio de funcionamento do tribunal local, nao

se podendo utilizar, para todos os casos, dos feriados e das suspensdes
previstas em Portarias e no Regimento Interno do Superior Tribunal de

Justica, que muitas vezes ndo coincidem com os da Justica estadual.
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Precedentes"” (AgInt no AREsp 1548931/SC, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/08/2020, DJe 31/08/2020). 5.
N3o tendo havido a comprovagdo de feriado local ou suspensdo de
expediente forense no Tribunal de origem no ato da interposi¢do do
recurso especial, ndao hda como ser afastado o decreto de

intempestividade do recurso. 6. Agravo interno ndo provido.

(STJ - AgInt no AREsp: 1971658 SP 2021/0259136-1, Relator: Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, Data de Julgamento: 21/02/2022, T4 - QUARTA TURMA,
Data de Publicagdo: DJe 25/02/2022).

No presente caso vemos a ocorréncia de um feriado local, a saber: o dia do servidor publico.
Nesta data ndo houve expediente forense, por for¢a de ato legislativo do Estado do Espirito
Santo. Por tal razdo se faz juntar a mencionada norma Estadual. Os demais feriados sao de
ambito nacional e, por tal razdo, sendo estabelecidos com base em Lei Federal, dispensam a

devida prova perante o Superior Tribunal de Justica.

Desta forma, considerando que a expedi¢do do Acérdao ocorreu aos 25.10.2022 e que o prazo de
recurso interrompe - reinicia - o prazo recursal, que é de 15 dias, temos que o termo final
para interposicdo do Recurso Especial sera o dia 17/11/2022. Tempestivo pois o presente

Recurso Especial.

1.4 - DA LEGITIMIDADE RECURSAL

0 paragrafo unico do art. 103 da Lei de faléncias, n? 11.101/2005, concede legitimidade ao
s6cio para proceder atos de fiscaliza¢do da administracdo da faléncia e requerer qualquer
providéncia para a conservac¢do dos seus direitos ou dos bens arrecadados e atuar nos processos
em que a Massa Falida seja parte ou, até mesmo, interessada, conforme se depara no dispositivo

abaixo transcrito:

Art. 103. Desde a decretacdo da faléncia ou do seqiiestro, o devedor

perde o direito de administrar os seus bens ou deles dispor.

Paragrafo uUnico: O falido poderd, contudo, fiscalizar a administracao
da faléncia, requerer as providéncias necessarias para a conservagao
de seus direitos ou dos bens arrecadados e intervir nos processos em
que a massa falida seja parte ou interessada, requerendo o que for de

direito e interpondo os recursos cabiveis.
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0 Tribunal de Justi¢a do Estado do Espirito Santo, ao analisar o Recurso de Agravo de
Instrumento, reconheceu a legitimidade do sécio da falida para defender os interesses como

terceiro prejudicado, assim enunciando (id 2084199, p.4):

Pois bem. Com rela¢do a legitimidade recursal do sécio da falida, ha
razdes para crer que ela estd configurada, porque a sua condig¢do de
terceiro prejudicado vem recebendo a chancela da jurisprudéncia, como

ilustra a ementa a seguir:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. FALENCIA. SOCIO DA EMPRESA FALIDA. ESTADO DO
PARANA. TERCEIROS INTERESSADOS. LEGITIMIDADE. [...] O Sécio da empresa
falida possui legitimidade para recorrer na qualidade de terceiro
interessado, visto ser indiscutivel que a declaracdao de faléncia da
sociedade afeta diretamente os seus interesses. Precedentes do STJ]
[...]” (TIPR; Ag Instr 1229418-9; Campo Largo; Décima Sétima Camara
Civel; Rel. Juiz Conv. Francisco Jorge; DJPR 10/12/2014).

E robusta, portanto, a fundamentacdo juridica da legitimidade do Recorrente no presente

Recurso Especial, requerendo-se o seu regular processamento e julgamento.

1.5 - DA NAO VIOLACAO A SUMULA 7 DO STJ

0 julgamento do recurso ora interposto ndo exigira que este Egrégio Tribunal venha a debrugar-
se sobre provas dos autos, uma vez que todos os elementos constam: a) da petig¢do do Agravo

de Instrumento, b) do Acérddo recorrido, c) dos Embargos de Declara¢do opostos.

Logo, ndo incide no caso concreto o disposto na Sumula 7 desta Corte, merecendo seu pleno

processamento e julgamento.

1.6 - DA REPERCUSSAO GERAL - RELEVANCIA DAS QUESTOES DE DIREITO FEDERAL INFRACONSTITUCIONAL

A EC 125 de 15.07.2022 acrescenta os §8§22 e 32 ao art. 105 da Constitui¢ao Federal, criando
um filtro para admissibilidade de recursos especiais baseado na “relevancia das questdes de

direito federal infraconstitucional” assim estabeleceu:
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Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

§ 22 No recurso especial, o recorrente deve demonstrar a relevancia
das questdes de direito federal infraconstitucional discutidas no caso,
nos termos da lei, a fim de que a admissdo do recurso seja examinada
pelo Tribunal, o qual somente pode dele ndo conhecer com base nesse
motivo pela manifestac¢do de 2/3 (dois terc¢os) dos membros do 6rgao

competente para o julgamento.

§ 32 Haverd a relevancia de que trata o § 22 deste artigo nos seguintes

casos:

III - a¢des cujo valor da causa ultrapasse 500 (quinhentos) salarios

minimos;

No presente recurso o valor envolvido é superior ao equivalente a 500 (quinhentos) salarios-
minimos, pois o valor dos créditos dos divulgadores, segundo a listagem respectiva,
preliminar, ja publicada no Didrio da Justi¢ca aos ©2.08.2022 na Edi¢do n? 6662 (Anexa) e
pelo sitio eletronico do Administrador Judicial é de R$ 189.061.167,85 (cento e oitenta e
nove milhdes, sessenta e um mil, cento e sessenta e sete reais e oitenta e cinco centavos)

se estes em sua maioria relativos aos divulgadores.

Logo, o presente recurso recebe presun¢do normativa de relevancia, com fulcro no inciso III
do § 42 do art. 105 da Constituicdo da Republica, devendo ser conhecido e processado por

este Superior Tribunal de Justica, com pleno cumprimento deste requisito formal.

1.7 - DO PREPARO
Junta-se, a presente peti¢ao recursal a Guia de Recolhimento e o respectivo comprovante de
quitacdo perante a rede bancaria, cumprindo o requisito de admissibilidade no que tange ao

preparo do recurso.
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II - DO MERITO DO RECURSO ESPECIAL

2.1 - BREVE SINTESE DOS FATOS

O Relatério do julgamento do Agravo de Instrumento sintetiza a matéria deste Recurso Especial

de forma eficiente, nos seguintes termos:

DECISAO

Trata-se de Agravo de Instrumento com pedido de antecipagdo da tutela
recursal interposto por CARLOS ROBERTO COSTA, por meio do qual impugna
a r. decisdo proferida pelo MM2 Juiz de Direito da Vara de Recuperacdo
Judicial e Faléncia de Vitéria/ES, que indeferira o pedido de
reclassificacdo dos créditos dos divulgadores da empresa falida
(Ympactus Comercial S/A), e, consequentemente, a restitui¢do de valores
a eles, na forma do art. 85 da lei n?2 11.101/05, devendo seus créditos

serem habilitados no concurso de credores da massa.

Na é6tica do Agravante, impde-se a reforma da decisdo impugnada, porque,
em primeiro grau, a administradora judicial informara que os entdo
gestores da falida apresentaram relacdo de credores parcial,
classificando os créditos dos divulgadores como “quirografarios”, na
forma do art. 83, VI, “a”, da lei n. 11.101/05, mas que entende que
estes devem ser reclassificados como “restitui¢do” (art. 85, da lei n.
11.101/05), em razdo dos efeitos da decisdo proferida pelo juizo da

22 Vara Civel da Comarca de Rio Branco-AC, no bojo da acdo civil publica
ne 0800224-44.2013.8.01.0001, na qual restara declarada a nulidade dos

contratos firmados entre a falida com os divulgadores.

Argumenta o Recorrente, outrossim, que deve ser aplicado ao caso o
disposto no art. 182 do CC/02, cuja redacdo prevé a restituicdo das
partes a situa¢do que se encontravam antes da realizag¢do do negdcio
juridico, em razdo de sua nulidade, com a consequente restituic¢do dos

valores investidos que estavam em poder da falida quando da quebra.

Defendera, portanto, que os créditos dos divulgadores da falida,
referentes aos valores investidos, devem ser objeto de pedido de
restituicdo, sem prejuizo da reclassifica¢do daqueles ja reconhecidos,

a ser promovido, de oficio, pela administradora judicial, excetuados
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aqueles de natureza indenizatéria (danos materiais e morais, bem como
honorarios advocaticios sucumbenciais), que observardo a respectiva

ordem legal.

A questdo fundamental devolvida ao Tribunal de Justica do Estado do Espirito Santo foi,
portanto, a violacao do disposto no art. 85 da Lei 11.101/2005 que, desde a decisdo Agravada
até a decisdo final exarada no Acérddo do Agravo de Instrumento, foi mantida apds o julgamento

dos respectivos Embargos de Declaracao. Tal assertiva serd demonstrada no préximo tépico.

2.2 - DA DECISAO RECORRIDA

0 Voto do Emitente Desembargador Relator inicia com a andlise do disposto no artigo 85 da
lei de regéncia das faléncias e recuperacdo judicial, transcrevendo o dispositivo. Assim

restou redigido, com acompanhamento unanime da Colenda Camara:

Superada essa questao, impde-se o exame das demais, tarefa que exigira
uma andlise detalhada do art. 85 da Lei n® 11.101/05, assim grafado:

“Art. 85. O proprietario de bem arrecadado no processo de faléncia ou
que se encontre em poder do devedor na data da decreta¢do da faléncia

podera pedir sua restituigdo.

Paragrafo Unico. Também pode ser pedida a restituicdo de coisa vendida
a crédito e entregue ao devedor nos 15 (quinze) dias anteriores ao

requerimento de sua faléncia, se ainda nao alienada.”

Como é cedi¢o, um dos efeitos da faléncia é a arrecadac¢do total dos
bens do devedor, ou seja, eles serdo todos arrecadados e, a partir de
entdo, ficardo sob os cuidados do administrador judicial, o qual se
responsabilizara pela sua guarda e conservacao até o momento da
realizacdo da venda, cujo produto sera usado para pagamento dos
credores. Em uUltima andlise, portanto, a arrecadag¢do dos bens visa a
definicdo do ativo do devedor, com a consequente formacdo da massa
falida objetiva.

Ocorre, entretanto, que o procedimento de arrecada¢do abrange tanto os
bens de propriedade do devedor falido quanto os bens que apenas se
encontravam na sua posse, como, por exemplo, bens dos quais ele era
mero locatdrio ou comodatario. Sendo assim, é possivel que na

arrecadacdo, eventualmente, atinja bens de terceiros, os quais,
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logicamente, ndo devem ser usados para pagamento dos credores do
falido. Portanto, para que se complete a correta defini¢do do ativo
que serd executado no processo falimentar, é preciso proceder, apds a

arrecadacdo, a restituicdo de alguns bens aos seus reais proprietarios.

Segundo a doutrina, ha basicamente 4 (quatro) hipdteses que ensejam a
possibilidade de pedido de restitui¢do de bens, que sdo as seguintes:
(i) quando o bem arrecadado é de propriedade de terceiro (exemplos: de
locador, comodante, arrendador, entre outros); (ii) bem que foi vendido
a crédito para o falido (art. 85, paragrafo Unico, da Lei n? 11.101/05);
(iii) importancia entregue ao devedor, em moeda corrente nacional,
decorrente de adiantamento a contrato de cambio para exporta¢do; (iv)
e, finalmente, nas hipdteses previstas no art. 136 da Lei n® 11.101/05,
quando declarada a revogacdo de atos ou julgada procedente a acdo

revocatéria.

No caso em aprec¢o, mesmo com a nulidade dos contratos dos divulgadores
reconhecida pelo juizo da 22 Vara Civel da Comarca de Rio Branco-AC,
os referidos valores ndo se enquadram em nenhuma das 4 (quatro)
situa¢des acima reportadas. Logo, ndo se classificam como bens sujeitos
a restituicdo, sobretudo se tivermos em mente que houvera a
transferéncia da propriedade deles para a sociedade empresaria hoje
falida.

Alidas, a fim de eliminar qualquer didvida sobre a questdo da
transferéncia da propriedade/titularidade, é importante rememorar o
“modus operandi” empregado pela Ympactus (vulgarmente conhecida como

“Telexfree”), o qual era o seguinte:

“[...] a Telexfree atua com prestacdo de servicos de telefonia
VoIP (por meio da internet). Cadaconta custa US$ 49,90 (cerca

de R$ 100) e permite o uso ilimitado por um més.

Para divulgar o produto, a empresa adotou um sistema de venda
direta remunerada [...]. Para se tornar um ¢‘divulgador’, o
interessado precisa pagar uma taxa de adesdo de US$ 50 (cerca
de R$ 100). Com isso, ele pode comprar pacotes de contas com
desconto. Um pacote com 10 contas custa US$ 289 (quase R$ 600)
e um com 50 contas custa US$ 1.375 (cerca de R$ 2,8 mil).”
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(In“http://gl.globo.com/economi
a/noticia/2013/03/entenda-o0-cas
o -

telexfree.html#:~:text=De%20acordo%20com%200%20advogado, venda%k
20direta%20remunerada%2C%20explica%20Fuchs.”, acesso em

10/11/2020)

E forcoso convir que o enunciado acima é muito claro: a “Telexfree”
empregava um sistema de venda direta remunerada, por meio do qual, para
se tornar um “divulgador”, o interessado precisava pagar uma taxa de

adesdo de US$ 50 (cinquenta ddlares).

Logo, o excerto da reportagem permite entrever, com certa facilidade,
que ocorria a inversdo da propriedade da quantia correspondente a “taxa
de adesdo”, a qual, a partir do negdécio juridico, passava a titularidade

da “Telexfree”.

Ora, segundo MARCELO BERTOLDI e MARCIA CLARA PEREIRA RIBEIRO, “o
vinculo juridico que justifica o pedido de restituicdo serd decorrente
de propriedade que o terceiro detém em relacdo ao bem arrecadado, ndo
sendo o instrumento processual adequado para utilizac¢do do detentor da
posse sem propriedade” (in Curso avang¢ado de direito comercial, 10.
ed., S3o Paulo : RT, 2016, p. 713).

Isso significa dizer que, na pratica, a situacdo ora apreciada muito
se assemelha aquela do titular de contrato de depdsito bancario na
faléncia de institui¢do financeira, situa¢do na qual o STJ, hd mais de

uma década e meia, vem chancelando o seguinte entendimento:

“RECURSO ESPECIAL. AGAO DE FALENCIA. INSTITUICAO FINANCEIRA.
CERTIFICADOS DE DEPOSITO BANCARIO. PEDIDO DE RESTITUIGAO.
IMPOSSIBILIDADE. CONTRATO QUE SE CARACTERIZA PELA TRANSFERENCIA
DE PROPRIEDADE DO BEM A INSTITUIGCAO BANCARIA. DEPOSITANTE QUE
OSTENTA A CONDIGAO DE CREDOR. SOLICITAGAO DE RESGATE NAO
ATENDIDA. EXTINGAO DA AVENGCA. INOCORRENCIA. MERA CARACTERIZACAO
DA MORA DO DEVEDOR. OBSERVANCIA DO PAR CONDITIO CREDITORUM. 1.
Impugna¢ao de «crédito apresentada em 12/2/2015. Recurso
Especial interposto em 22/11/2017. Autos conclusos ao Gabinete

em 29/11/2018. 2. O propdésito recursal é definir se os créditos
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titulados pela recorrente - representativos de valores
investidos em CDBs - se submetem ou ndo aos efeitos da faléncia
da instituicdo financeira recorrida. 3. O depdsito bancdrio nao
se equipara as hipéteses em que o devedor ostenta a condigdo de
mero detentor ou custodiante do bem, hipdteses faticas que
atraem a incidéncia do art. 85 da LF RE. 4. Nos contratos de
depdsito bancario, ocorre a transferéncia da propriedade do bem
para a instituicdo financeira, ocupando o depositante a posicdo
de credor dos valores correspondentes. Doutrina e precedentes.
5. A natureza crediticia da relacdo existente entre a recorrente
e a instituicdo financeira exige que o montante impugnado se
sujeite aos efeitos da execu¢do concursal, em respeito ao par
conditio creditorum.[...].” (STJ, REsp 1.801.031/SP; Terceira
Turma; Rel2 Min2 Nancy Andrighi; j. 04/06/2019; DJE 07/06/2019).

“[...] De acordo com a jurisprudéncia desta corte, depdésitos
bancarios nao se enquadram na hipétese do art. 76 da Lei de
faléncias, que garante a restitui¢do de coisa arrecadada em
poder do falido quando seja devida em virtude de direito real
ou de contrato, pois neles, em particular, ocorre a
transferéncia da disponibilidade dos valores a instituicdo
bancaria, ficando o correntista apenas com o direito ao crédito
correspondente. Precedente (resp 501.401/mg, Rel. Ministro
Carlos Alberto Menezes direito, segunda se¢do, julgado em
14/04/2004, DI de ©3/11/2004, p. 130) 4. Agravo interno a que
se nega provimento.” (STJ; AgInt-REsp 1.073.591/MG; 42 T., Rel.
Min. Raul Araujo; DJE ©1/02/2017).

Portanto, ndo merece acolhida o pedido de reclassifica¢do dos créditos
dos divulgadores da empresa falida, devendo seus créditos serem

habilitados no concurso de credores da massa.

Ante o exposto, conheg¢o do recurso mas, no mérito, nego-lhe provimento,

mantendo incélume a decisao ora impugnada.
E como voto.

0 ACORDAO guerreado restou assim redigido:
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ACORDAO

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. TELEXFREE. TENTATIVA DE
RECLASSIFICACAO DOS CREDITOS DOS DIVULGADORES, COM A CONSEQUENTE
RESTITUICAO DAS QUANTIAS, NOS MOLDES DO ARTIGO 85 DA LEI N2 11.101/05.
INVIABILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

I- O s6cio da empresa falida possui legitimidade para recorrer na
qualidade de terceiro interessado, visto ser indiscutivel que a
declaracdo de faléncia da sociedade afeta diretamente os seus

interesses.

II- Um dos efeitos da faléncia é a arrecada¢ao total dos bens do
devedor, ou seja, eles serdo todos arrecadados e, a partir de entdo,
ficardo sob os cuidados do administrador judicial, o qual se
responsabilizara pela sua guarda e conservacdo até o momento da
realizacdao da venda, cujo produto sera usado para pagamento dos

credores.

III- O vinculo juridico que justifica o pedido de restituicdo lastreado
no art. 85 da Lei n2 11.101/85 serd decorrente de propriedade que o
terceiro detém em relacdo ao bem arrecadado, o que ndo ocorre na
situacao em apreco, na qual ocorrera a inversdo da titularidade das

quantias pagas pelos divulgadores em favor da falida.

IV- Recurso desprovido.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os Desembargadores
que integram a Quarta Camara Civel do Egrégio Tribunal de Justica do
Estado do Espirito Santo, a unanimidade, CONHECER e NEGAR PROVIMENTO
ao Agravo de Instrumento, a teor do voto proferido pelo e. Relator.
Vitéria (ES), 01 de fevereiro de 2022.

PRESIDENTE RELATOR

Nestes termos, manteve-se na integra a decisdo de 12 Grau que rejeitou a classificagdo dos
recursos que os divulgadores da Telexfree entregaram a Massa Falida sem fundamento juridico,
eis que o contrato que havia entre as partes (Divulgadores x Massa Falida) foi declarado
nulo em Senten¢a da A¢do Civil Publica (Processo 0800224-44.2013.8.01.0001 - Tribunal de
Justic¢a do Acre - Transitada em julgado aos 31.03.2017). Ndo houve impugna¢do alguma quanto
ao fato de que a nulidade dos contratos foi decretada nem de que tal decisdo também determinou

o retorno da situacdo ao momento anterior a mencionada contratacdo anulada.
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2.3 - ACORDAO GUERREADO E CONTRARIO A JURISPRUDENCIA DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

Sera demonstrado que o Acérdao atacado deve ser reformado.

Em que pese a irrefutdvel experiéncia e elevado grau de conhecimento dos Eméritos
Desembargadores que compde a Colenda 42 Camara Civel do Tribunal de Justi¢a do Estado do
Espirito Santo, é equivocado o entendimento de que os recursos dos divulgadores devem

permanecer classificados como credores quirografarios.

0 eminente Relator, na esteira do que preconizou o Juizo de 12 Grau, utilizou como paradigma
de seu julgamento - acompanhado pelos demais Desembargadores - decisdo em Recurso Especial

que analisa a natureza dos depdsitos bancarios de institui¢do financeira sob faléncia.

Ocorre que os depdsito bancdrios de instituigdo financeira falida sao absolutamente distintos
dos valores que foram entregues pelos divulgadores a presente massa falida. Os depdsitos
bancarios ndo perderam o liame juridico entre o depositante e a instituic¢do financeira pois
o contrato permaneceu valido, logo: ndo houve declaracdo de nulidade do liame juridico
contratual entre estes. Vejamos a decisdo utilizada pelos Desembargadores (e pelo Juiz de 1°

Grau):

“RECURSO  ESPECIAL. ACAO DE FALENCIA. INSTITUICAO FINANCEIRA.
CERTIFICADOS DE DEPOSITO  BANCARIO. PEDIDO DE  RESTITUICAO.
IMPOSSIBILIDADE. CONTRATO QUE SE CARACTERIZA PELA TRANSFERENCIA DE
PROPRIEDADE DO BEM A INSTITUICAO BANCARIA. DEPOSITANTE QUE OSTENTA A
CONDICAO DE CREDOR. SOLICITACAO DE RESGATE NAO ATENDIDA. EXTINCAO DA
AVENCA. TINOCORRENCIA. MERA CARACTERIZACAO DA MORA DO DEVEDOR.
OBSERVANCIA DO PAR CONDITIO CREDITORUM. 1. Impugnacdo de crédito
apresentada em 12/2/2015. Recurso Especial interposto em 22/11/2017.
Autos conclusos ao Gabinete em 29/11/2018. 2. O propdsito recursal é
definir se os créditos titulados pela recorrente - representativos de
valores investidos em CDBs - se submetem ou ndo aos efeitos da faléncia

da instituicdo financeira recorrida. 3. O depdsito bancdrio nao se

equipara as hipdéteses em que o devedor ostenta a condicdao de mero

detentor ou custodiante do bem, hipdéteses faticas que atraem a

incidéncia do art. 85 da LF RE. 4. Nos contratos de depdsito bancario,

ocorre a transferéncia da propriedade do bem para a instituicdo

financeira, ocupando o depositante a posicdo de credor dos valores
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correspondentes. Doutrina e precedentes. 5. A natureza crediticia da
relacdo existente entre a recorrente e a instituicdo financeira exige
que o montante impugnado se sujeite aos efeitos da execu¢do concursal,
em respeito ao par conditio creditorum.[...].” (STJ, REsp 1.801.031/SP;
Terceira Turma; Rel2 Min2 Nancy Andrighi; j. 04/06/2019; DIJE
07/06/2019).

A decisdo utilizada como paradigma, na realidade confere ao ora Recorrente plena razdo, por
dois fundamentos presentes na prépria Ementa do julgamento do REsp transcrito pelo

Desembargador Relator.
Vejamos primeiro, no item 3:
3. O depdésito bancario ndo se equipara as hipéteses em que o devedor

ostenta a condi¢do de mero detentor ou custodiante do bem, hipdteses

faticas que atraem a incidéncia do art. 85 da LFRE.

De fato, a Excelentissima Relatora Ministra Nancy Andrighi deixou claro que o que atrairia
a incidéncia do art. 85 da LRF (Lei n2 11.101/2005) seria a inexisténcia de vinculacao

juridica pois o devedor seria mero detentor do bem - é o caso da Massa Falida da Ympactus.

Agora vejamos o segundo argumento, trazido no Julgamento da Terceira Turma deste STJ, no

item 4 da mesma Ementa:

4. Nos contratos de depdésito bancario, ocorre a transferéncia da
propriedade do bem para a institui¢do financeira, ocupando o

depositante a posi¢do de credor dos valores correspondentes.

Novamente, a Ministra Nancy Andrighi chama aten¢do para o fato da existéncia ou ndo de
contrato. Destaca, a Douta Magistrada, que no caso daquele Recurso Especial, a relacdo entre
instituicdo financeira e o credor ha um CONTRATO DE Depdsito Bancario. Neste caso ndo se

aplica o art. 85 da Lei de Faléncias e Recuperagdo Judicial.

No caso presente, o liame juridico que poderia fundamentar a opera¢do financeira de entrega
dos recursos do divulgador a massa falida de Ympactus deixou de existir com a declarag¢ao de
nulidade dos contratos pela Senten¢a - transitada em julgado - prolatada na A¢do Civil

Pdblica - reconhecida pelas partes nestes autos.
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Conclui-se que a decisdo utilizada como Jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justicga,
ao contrario do que pretendiam demonstrar os Desembargadores, corrobora os argumentos do ora
recorrente, pois estabelece que quando hd contrato valido para os recursos em poder da Massa
Falida, ndo incide o art. 85 da Lei n2 11.101/2005; ao contrario, quando ndo hd mais contrato

- por exemplo, declarado nulo - incide o mencionado dispositivo.

Afere-se nas assertivas dos Eméritos 3Julgadores que atuaram na anadlise do Agravo de
Instrumento guerreado que admitiram a nulidade dos contratos entre a Massa Falida e os

divulgadores. Este fundamento ndo foi impugnado em momento algum.

Também ndo foi impugnado que os divulgadores teriam entregue recursos a Massa Falida.
Igualmente ndo foi impugnado que a Sentenca da Acdo Civil Publica ja mencionada, teria

determinado o retorno a situa¢do anterior ao da realiza¢do dos negdécios, depois anulados.

Frise-se: inexistindo liame que fundamente a entrega e retenc¢do dos valores dos divulgadores,

a mais cristalina solug¢do para retornar ao status quo ante é a restituicao de valores de

terceiros e ndao o pagamento de credores.

Admitir que os divulgadores seriam CREDORES é, ao mesmo tempo que se admite a declaragdo de
nulidade dos contratos, admitir sua eficdcia. Pois se hd crédito, entdo ha contrato que
fundamente os recursos em posse da Massa Falida. Seria uma absurda contradicdo que certamente

ndo sera admitida por este Superior Tribunal de Justica.
Assim, para dar plena eficacia, nula a relag¢do juridica entre as partes, ndo ha outra forma

de classificar estes recursos: valores de terceiros em maos da massa falida, devendo ser

restituidos com fulcro no art. 85 da Lei n? 11.101/2005.

2.4 - DO EFEITO SUSPENSIVO ATIVO

Ap6és a devida explanacdo e fundamentacdo fatica e juridica, requer-se seja determinado ao
Juizo Falimentar a suspensdo de quaisquer pagamentos enquanto ndo julgado o presente Recurso

Especial, sob pena de exaurir qualquer efeito pratico caso estes pagamentos ocorram antes.

Tal pedido tem especial relevancia uma vez que a rela¢ao preliminar de credores ja foi
publicada e estamos as vésperas da publicacdo final destes. Em seguida iniciar-se-3a a

efetivag¢ao de seu pagamento.
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Ainda mais relevante e notdério é que se prosseguir o curso da ag¢ao falimentar sem suspensao
dos pagamentos até o julgamento deste Recurso Especial, a Unido, que é o maior credor,

recebera parcela significativa - se ndo total - dos recursos da Massa Falida.

Se tal fato ocorrer, vindo dado provimento ao recurso nenhum efeito surtird pois nao mais

havera recursos financeiros para efetivar a tutela jurisdicional.

III - DOS PEDIDOS E DOS REQUERIMENTOS

Expostos os fundamentos de fato e de direito, requer-se a esta Egrégia Corte, e aos

respectivos nobres Ministros:

a) o recebimento do presente recurso, dando-lhe o devido processamento e julgamento;

b) seja deferido o efeito suspensivo ativo para determinar que o juizo suspenda o

curso dos pagamentos na acao falimentar do processo ©021350-12.2019.8.08.0024 em

tramite na 132 Vara Especializada de Faléncias e Recupera¢ao Judicial de Vitéria-ES
(TIES);

b) seja dado provimento ao Recurso Especial, reformando a decisdo guerreada,

reclassificando os recursos entregues pelos divulgadores como bens de terceiros em

m3os da massa falida;

c) seja determinado que o Juizo falimentar proceda a restitui¢do dos valores entregues
pelos divulgadores a medida em que receba os respectivos requerimentos dos seus
titulares, priorizando tais valores antes de efetuar os pagamentos aos credores de

qualquer categoria, dando plena efetividade ao art. 85 da Lei n2 11.101/2005.

Nestes termos, requer deferimento.

./

#;B-ES, 09 de novembro de 2022.

vila Qé
e

orst Vilinar Fuchs
AB/ES 12.529
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